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1. Onzorgvuldig en in strijd met duale stelsel handelen College van B&W en
schending informatieplicht;

2. Handelen Deloitte in strijd met de onafh
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Klacht Accountantskamer;

Edelachtbaar College,

1. Inleiding
Op 17 april 2015 heeft onze fractie een aantal vooraankondigingen gedaan met

betrekking tot handelen van Deloitte. Een kopie van die brief wordt als bijlage 1 bij
deze brief gevoegd. Naar aanleiding van die brief hebben één Seniorenconvent en
twee Presidiumvergaderingen plaatsgevonden en bij de laatste Presidiumvergadering,
waarin ook Deloitte gehoord werd, is door onze fractie beloofd uiterlijk vandaag
bericht te geven.

2. Opdracht Raad aan Deloitte

De Raad van de gemeente Westland heeft op 3 juni 2009 opdracht verstrekt aan
Deloitte Accountants B.V. om de werkzaamheden uit te voeren als bedoeld in artikel
213 Gemeentewet, te weten de controle van de jaarrekening, het afgeven van de
accountantsverklaring en het uitbrengen van een verslag van bevindingen. Later is de
managementletter daaraan toegevoegd. De overeenkomst is inmiddels een aantal
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keren verlengd. De overeenkomst is namens de Raad ondertekend door de griffier, de
heer N. Broekema. Deloitte controleert in opdracht van en voor de Raad ieder jaar de
door het College opgemaakte jaarrekening van Westland en geeft, na
akkoordbevinding, de accountantsverklaring af en brengt verslag uit. Voor de Raad is
de onafhankelijke rol -los van het College en de ambtelijke organisatie- van Deloitte in
het duaal systeem erg belangrijk. Immers Deloitte controleert namens de Raad het
College en maakt daarbij gebruik van controles die al door het College zelf
zijn uitgevoerd en controleert ook die controles. In artikel 213 Gemeentewet
wordt omschreven wat de controle van de in artikel 197 Gemeentewet bedoelde
jaarrekening inhoudt en wat de rol van de door Raad benoemde accountant is.

Burgemeester en wethouders zijn verantwoordelijk voor de samenstelling van de
jaarrekening en het jaarverslag conform de geldende interne en externe wet- en
regelgeving en overleggen deze aan de accountant van de Raad voor de controle.
Burgemeester en wethouders moeten zorgdragen voor alle aan de jaarrekening ten
grondslag liggende verordeningen, nota’s, collegebesluiten, deelverantwoordingen,
administraties, planningen, overeenkomsten en berekeningen. Ingevolge de Wet
Dualisering Gemeentebesturen is de verklaring van accountants cruciaal bij het
uitoefenen door de Raad en de raadsleden van hun controlerende taak. Bij invoering
van de Wet Dualisering zjn een aantal bepalingen rond de opdracht van de
accountant aangescherpt. Dit alles is uw College en Deloitte bekend.

De accountant geeft een oordeel over:

- de getrouwe weergave van de in de jaarrekening gepresenteerde baten en
lasten en de activa en passiva;

- het rechtmatig tot stand komen van baten en lasten en balansmutaties en met
name of die in overeenstemming zijn met de begroting en met de van
toepassing zijnde wettelijke regelingen;

- de inrichting van het financiéle beheer en de financiéle organisatie gericht op
de vraag of deze een getrouwe en rechtmatige beantwoording mogelijk
maken;

- het in overeenstemming zijn van de door het College opgestelde jaarrekening
met bij of krachtens Algemene Maatregel van Bestuur te stellen regels, bedoeld
in artikel 186 Gemeentewet en het Besluit Begroting en Verantwoording.

Bij de controle zal de accountant de nadere regels die bij of krachtens de Algemene
Maatregel van Bestuur worden gesteld op grond van artikel 216 lid 6 Gemeentewet in
acht moeten nemen, zoals de richtlijnen van de accountantscontrole van de BNA en
deze zijn bepalend bij de uit te voeren werkzaamheden. De onafhankelijkheid van de
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accountant van de Raad, zijn plicht tot controle van de door het College verstrekte
gegevens en de zorgplicht om de door het College opgemaakte jaarrekening
inhoudelijk te controleren zijn essentieel.

3. Gevallen waarin de raadsaccountant advies heeft uitgebracht

Recentelijk is gebleken dat de door de Raad benoemde accountant (en de organisatie
van Deloitte waartoe de accountant behoort) ook in directe opdracht van het College
advieswerk verricht en daarvoor, naar het zich laat aanzien, ook separate facturen
toezendt aan het College. Van die opdrachten en de uitvoering daarvan is geen
melding vooraf gemaakt aan de Raad, noch door de accountant noch door het College.

In tenminste twee gevallen heeft Deloitte geadviseerd zonder dat vooraf melding heeft
plaatsgevonden. Het gaat om:

- Het advies inzake wenselijkheid/mogelijkheid van activering van de
voorbereidingskosten, de betaling aan de inschrijvers in de dialoogprocedure
aanbesteding gemeentehuizen van een “schrijfvergoeding”, de piekbetaling, de
post onvoorzien, de grondkosten (€ 24.2 miljoen);

- De adviezen over de  wenselijkheid/mogelijkheid  samenvoeging
tariefegalisatiereserves en de uitname daaruit voor bestemmingen die niets
met de reserve te maken hebben;

Die adviezen zijn noch aan het ROF noch aan de Raad vooraf gemeld. Ook heeft
achteraf geen melding plaatsgevonden in de jaarrekening 2013 van het in september
2013 gegeven advies inzake de activering van de kosten van de twee nieuwe
gemeentehuizen.

Vermoed wordt dat er nog veel meer adviezen gegeven zijn door Deloitte aan het
College en inmiddels heeft onze fractie al meerdere keren opgevraagd alle adviezen
die gegeven zijn vanaf 2010 tot heden. Tot nog toe zonder enig resultaat. Om een en
ander snel te kunnen krijgen heeft onze fractie dat verzoek opgesplitst in twee delen.
In ieder geval wensen wij op korte termijn alle adviezen van de Deloitte-
organisatie aan het College c.q. ambtenaren over 2013 en 2014 te verkrijgen.
Aan de accountant is een uitvoerige e-mail geschreven door de heer Geubbels via de
griffier op 7 april 2015 waarin hij tevens verwijst (en opgenomen als bijlage bij die e-
mail/brief) naar de afspraken over de onafhankelijkheid die met Deloitte zijn gemaakt
door de Raad in het ROF van 14 september 2009 inzake de door Deloitte te hanteren
meldingsprocedure vooraf via de raadsgriffier. Die mail wordt als bijlage 2 bij deze
brief gevoegd. Op al deze verzoeken zijn geen inhoudelijke antwoorden gekomen. Ook
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is verzocht om alle facturen die het College ontvangen heeft vanaf 2010 van Deloitte
te verstrekken. Ook deze werden niet verstrekt. Dit stilzwijgen bevreemdt.

4. Gang van zaken
Opvallend is dat bij de raadsvoorstellen over de twee onderwerpen het College ook
geen melding maakt van de advisering door Deloitte. Bij toeval blijkt dat dan na

doorvragen door onze fractie in de commissie- en raadsvergadering.

Voor wat betreft de kwestie van de tariefegalisatiereserves is uitvoerige
correspondentie door Deloitte gevoerd en uit de correspondentie kan zonder meer
worden opgemaakt dat Deloitte separaat advies gegeven heeft aan het College en
daarvoor (mogelijkerwijs) kosten in rekening brengt. De relevante documenten
worden als bijlage 3 bijgevoegd. Daarbij zit ook de correspondentie inzake de
kostenverantwoording door Deloitte. Uit de gevraagde specificatie van de kosten blijkt
dat Deloitte nog moest bekijken welke uren gefactureerd worden en welke uren onder
de natuurlijke adviesfunctie van de overeenkomst inzake de controle van de
jaarrekening vallen. Hiermee staat vast dat van separate advisering sprake is.

Inzake de samenvoeging van de tariefegalisatiereserves afvalstoffenheffing en
rioolrechten en de uitname uit die reserve van € 2.650.000,-- bleek -pas na
doorvragen- dat in september 2014 Deloitte tijdens een heidesessie van het College
advies heeft uitgebracht.

Voor wat betreft het advies inzake de activering van de voorbereidingskosten, de
piekbetaling en de kostenvergoedingen aan de inschrijvende aanneemcombinaties van
in totaal € 24.2 miljoen werd evenmin melding gemaakt door het College.
Toevalligerwijs heeft de medewerker Van Dijk tijdens een commissievergadering —na
doorvragen uit onze fractie- daarvan melding gemaakt. Vervolgens is dat advies
opgevraagd en door het College verstrekt. Als bijlage 4 worden de aanvrage en het
advies bijgevoegd. De gang van zaken blijkt daaruit duidelijk.

5. ROF 2009

Zoals hiervoor al is aangegeven is zowel aan het College als aan Deloitte verzocht een
overzicht te geven van alle uitgebrachte adviezen vanaf 1 januari 2010 tot heden. Een
aantal adviezen zijn wel gemeld vooraf aan het ROF zoals afgesproken in 2009 en ook
zijn er een aantal meldingen gedaan in de jaarrekening. In ieder geval staat vast dat
het advies gemeentehuizen niet in de jaarrekening van 2013 vermeld wordt en ook
niet vooraf is gemeld, terwijl het advies inzake de samenvoeging van de reserves in
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ieder geval niet vooraf gemeld is en mogelijkerwijs alsnog in de jaarrekening 2014
vermeld gaat worden nu Deloitte hierop geattendeerd is. De opgaven aan het ROF en
vermeldingen in de jaarrekeningen worden als bijlage 5 bijgevoegd.

6. Onaanvaardbare schending van de plicht van onafhankelijkheid

Het spreekt voor zich dat het uiteraard zeer onrustbarend is dat zowel het College als
Deloitte meent dat het uitbrengen door Deloitte van adviezen aan het College zonder
dat de Raad daarvan op de hoogte is, "normaal” is. Onze fractie meent dat het College
in strijd handelt met de ten deze geldende regels door aan de raadsaccountant
adviezen te vragen wetende dat uiteindelijk die raadsaccountant ook die adviezen
moet beoordelen in het kader van de controle van de jaarrekening.

De accountant handelt in flagrante strijd met de voor haar geldende regels, in ieder
geval met betrekking tot de onafhankelijkheid/zorgplicht door eerst al of niet tegen
betaling aan het College adviezen uit te brengen en dan vervolgens die adviezen weer
te betrekken bij de controle van de door het College aangeleverde jaarstukken en daar
geen melding van te maken. Dit doet afbreuk aan de controleplicht die de Raad en ook
de raadsleden hebben op het College daar de Raad bij die controle natuurlijk zwaar
leunt op de opinie van de accountant. Als die accountant, althans het kantoor van de
accountant, eerder het College geadviseerd heeft, dan komt van die controlerende
taak weinig terecht en is van onafhankelijkheid ook geen sprake meer.

In het verleden heeft dat heel concreet gespeeld in een voor Westland belangrijk
dossier. Naar verluidt, heeft Deloitte aan het College aanvankelijk negatief geadviseerd
inzake de renteconversie en de mogelijkheid om de te betalen boete te activeren en in
24 jaar af te schrijven. Later heeft Deloitte blijkbaar het standpunt herzien. Na
kritische vragen uit de Raad en op verzoek van de Raad heeft Deloitte de Raad nader
geadviseerd en daarbij geen melding gemaakt van het aanvankelijk gegeven advies
aan het College en ook geen melding gedaan van haar betrokkenheid bij het
collegevoorstel voordat dit aan de Raad werd voorgelegd. Nadat opmerkingen
gemaakt zijn in het kader van de jaarrekening door onze fractie heeft Deloitte
aangegeven dat de Raad nou eenmaal een besluit genomen had en dat Deloitte aan
dat besluit gebonden was. Sprake was van een politieke keuze, alleen die keuze was in
het verleden beinvioed door het advies van Deloitte aan het College en de Raad.

Door vorenstaande opdrachten voor het College uit te voeren en daarbij niet de regels
in acht te nemen van de onafhankelijkheid, wordt gehandeld in strijd met de gedrags-
en beroepsregels van accountants. Ook wordt in strijd gehandeld met door Deloitte
eerder aan de Raad verstrekte documentatie. Deze documentatie wordt overgelegd als
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bijlage 6. Immers de Raad en ook de raadsleden mogen ervan uitgaan dat de
controle door de Raad benoemde accountant van de door het College aangeleverde
stukken volstrekt onafhankelijk gebeurt en dat in die gegevens niet al verwerkt zijn
eerder door de accountant verstrekte adviezen. Daarbij komt nog dat het natuurlijk
heel lastig zal zijn voor de accountant om de rollen te scheiden tussen eendeels vaste
adviseur van het College als het gaat over fiscale en andere vragen en het belang van
de Raad bij een objectieve en onafhankelijke controle van de jaarrekening. In
ieder geval komt de transparantie ernstig in gedrang.

7. College handelt fout

Onze fractie meent gezien het vorenstaande dat het College de juiste politieke
verhoudingen schendt door in ieder geval in twee gevallen, maar waarschijnlijk in veel
meer gevallen, adviezen in te winnen bij de raadsaccountant zonder dat te melden.

8. Deloitte handelt fout en klachtwaardig

Ook de accountant heeft in deze klachtwaardig gehandeld en mijn fractie heeft
aangekondigd een klacht in te dienen tegen de accountant bij de Acountantskamer en
melding te doen bij de AFM. Vandaar de aankondigingsbrief van 17 april 2015. Niet
exact duidelijk is of de inhoud van deze brief bij de accountant bekend is. Onze fractie
is duidelijk geworden dat de accountant op de hoogte is van de (voor)aankondigingen
en de redenen daarvan. De accountant weet dus wel wat er gaande is.

De heer Van Vugt heeft aangegeven dat als er een klacht zou worden ingediend
Deloitte zich terstond zou terugtrekken als accountant van de Raad. Voorts heeft de
accountant medegedeeld —daarvoor zijn verschillende bewoordingen/redenaties
gebruikt- dat de kans dat een andere accountant op korte termijn de werkzaamheden
zou overnemen, klein is. Deze laatste opmerking is vreemd omdat een andere
accountant wel de onafhankelijkheid kan garanderen en voor het overige de huidige
accountant geen beletsel ziet om de controlewerkzaamheden uit te voeren.

Op onze fractie is een beroep gedaan om te wachten met het indienen van een klacht
totdat de jaarrekening gereed is. In onze fractie heeft overleg plaatsgevonden over die
suggestie en onze fractie is bereid om de klacht pas in te dienen zodra de
jaarrekening 2014 door de accountant beoordeeld is. Verwezen zij naar de in
deze brief beschreven voorwaarden.

Dat de klacht wordt ingediend is wel zeker, daar onze fractie van oordeel is dat niet
alleen het College in deze incorrect gehandeld heeft, doch voorts ook de accountant in
strijd met de geldende onafhankelijkheid/zorgplicht gehandeld heeft en ook de
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accountant strijdig gehandeld heeft met de geldende regels. Nogmaals de Raad en
ook de raadsleden en de raadsfracties mochten ervan uitgaan dat de raadsaccountant
vrij was in zijn beoordelingen en als we het goed zien is daarvan geen, althans
onvoldoende, sprake geweest in de jaren 2010 tot en met 2014.

Zeker gezien de aangescherpte controlestandaarden kan het natuurlijk niet zo zijn dat
een accountant ook het College adviseert. Daar waar algemeen uitgangspunt is dat de
accountant op basis van de aangescherpte controlestandaarden niet meer kan steunen
op de interne controles en audit door het College zelf, dat het natuurlijk niet kan dat
de accountant zelf adviezen uitbrengt. Dit zeer zeker nu vanaf 1 januari 2014 het COS
610 geldt. COS 610 behandelt het steunen door de accountant op de door de
organisatie zelf uitgevoerde auditwerkzaamheden.

9. Tevergeefse verzoeken om informatie over adviezen vanaf 2010

Zoals hiervoor al is aangegeven heeft onze fractie meerdere malen verzocht om afgifte
van de lijst van alle adviesaanvragen. Dit was één van de voorwaarden om akkoord te
gaan met het gesprek met de accountant vorige week donderdag. Echter de
adviesaanvragen en ook de adviezen werden nog niet verstrekt, noch door het College
noch door de accountant. De accountant beroept zich er daarbij op dat hij
toestemming van de Raad/voorzitter Presidium en het College moet hebben. Die
toestemmingen zijn er, maar desalniettemin zijn de adviezen nog steeds niet
afgegeven. Ook het College heeft dat nog niet gedaan omdat “het veel werk zou zijn".
Nogmaals verzocht is afgifte van de adviezen 2013 en 2014 en ook de adviezen 2010
tot 2013 en ook de facturen die door Deloitte zijn gestuurd aan het College van B&W.

Aan de raadsgriffier heeft onze fractie inmiddels verzocht om de betaling van nieuwe
facturen voor de raadscontrole aan Deloitte op te schorten in afwachting van deze
discussie.

Bij mail van 23 april jl. heeft de griffier toegezonden de Verordening inzake de
onafhankelijkheid van accountants bij assurance-opdrachten met daarbij gevoegd de
gehele verordening en een e-mail van Deloitte. Deze mail voeg ik bij deze brief als
bijlage 7. Blijkbaar weigert Deloitte ook al de interne richtlijnen op het gebied van
onder meer de onafhankelijkheid kenbaar te maken aan de Raad.

10. Gevolgen geen verklaring bij jaarrekening

Onze fractie heeft bezien de eventuele gevolgen van het terugtrekken van Deloitte.
Overigens gaat mijn fractie ervan uit dat Deloitte haar zorgplicht nakomt, zeker nu de
afgelopen weken Deloitte bekend was met het standpunt van onze fractie. Voorts zijn
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het Deloitte en het College die Westland in deze situatie gebracht hebben door de
noodzaak van de onafhankelijkheid van de accountant van de Raad over het hoofd te
zien. In ieder geval brengt de zorgplicht mee dat tijdig deelverantwoordingen worden
afgegeven, waardoor Westland in ieder geval geen nadeel ondervindt van de
handelwijze van het College en Deloitte.

11. Wat zijn die nadelen eventueel

Eerst werd aangegeven dat Westland onder preventief toezicht van de Provincie
gesteld zouden worden en dat de gemeente geen facturen meer kon betalen, maar
dat is natuurlijk onjuist. Dat is ook door de accountant bevestigd.

Vervolgens heeft de voorzitter van de Raad gewezen op mogelijke consequenties voor
wat betreft de verantwoording van ontvangen en nog te ontvangen Rijksgelden
waardoor negatieve gevolgen voor de gemeente optreden bij het niet tijdig aanleveren
van de complete jaarrekening. De accountant zwakte dit af en gaf aan: “de gemeente
loopt risico”. Navraag en nader onderzoek heeft inmiddels uitgewezen dat die
gevolgen er niet zijn, althans die kunnen als ze zich voordoen op adequate wijze
worden opgevangen door in ieder geval deelverantwoordingen af te geven. Eventueel
kan bij de Provincie/Rijk verzocht worden om een uitstel te geven voor het aanleveren
van de complete jaarrekening.

Gesproken is over de zogenaamde SISA-bijlage en de SISA-verantwoording door
gemeenten. Verantwoording en controle van de bestedingen vindt in principe plaats
door de accountant bij de controle van de gemeentelijke jaarrekening. Uiteraard kan
met de ministeries overleg plaatsvinden op welke wijze de verantwoording kan
geschieden. Melding aan het CBS geschiedt door het College en middels een
deelverantwoording kan aan de wensen van het Ministerie tegemoet gekomen
worden. Onze fractie heeft deze kwestie voorgelegd aan de VNG. Het indicatieve
antwoord van de VNG geeft onze fractie geen aanleiding om een andere benadering te
kiezen. De SISA-verantwoording aan het Rijk kan op tijd gegeven worden door deze of
een andere accountant.

12. Kort en goed
Onze fractie zal een klacht gaan indienen bij de Accountantskamer nadat de

jaarrekening gereed is en Deloitte haar werkzaamheden gereed heeft en een melding
doen bij de AFM over Deloitte en degenen die adviezen verstrekt hebben. In eerste
instantie zal dat de heer Van Vugt zijn en de heer Oostveen en als later blijkt dat ook
door andere personen adviezen zijn gegeven, dan zullen ook die personen voorzover
die onder de tuchtrechtspraak vallen, betrokken worden in de klacht. De klacht zal
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worden ingediend zodra de jaarrekening compleet is of eerder als Deloitte zich
terugtrekt.

Een kopie van deze brief zendt onze fractie aan de directie van Deloitte alsmede aan
de heer Van Vugt, zodat er volledige duidelijkheid is over de thans bestaande situatie.

13. Hoe verder

Nogmaals om pragmatische redenen vinden wij dat Deloitte de jaarrekening 2014 kan
en moet afmaken, met dien verstande dat wel op tijd heel duidelijk moet zijn in welke
gevallen Deloitte adviezen heeft gegeven en dat Deloitte zich onthoudt van een
controle van de zaken/thema’s waarop die adviezen betrekking hebben. Zo nodig zal
op kosten van Deloitte daarvoor een andere door de Raad benoemde accountant
moeten worden ingeschakeld. Voorts krijgt Deloitte natuurlijk op deze wijze de
gelegenheid om alsnog in de jaarrekening alle adviezen te vermelden. Niet uitgesloten
wordt overigens dat ook die adviezen deel gaan uitmaken van de klachten.

14. Waarom klacht zo spoediqg mogelijk

Voor het indienen van de klacht is er wel enige tijdsdruk nu de klacht binnen drie jaar
na het tijdstip waar redelijkerwijs het kunnen constateren van de gedragingen
waartegen de klacht zich richt, moet worden ingediend. Onze fractie wil de klacht
doen betrekken op de jaren 2010 tot en met 2014. De advisering eerst aan het College
en later aan de Raad over de renteconversie heeft plaatsgevonden in 2012. Eerst

moeten natuurlijk dan wel alle adviesaanvragen bekend zijn. Onze fractie meent dat
de klacht direct bij de Accountantskamer kan worden ingediend nu het in deze geen
lichte bejegeningsklacht betreft, maar een forse schending van de ten deze geldende
onafhankelijkheidregels/zorgplichtregels. De klacht komt ook niet voor doorzending
aan de Klachtencommissie NBA in aanmerking. Wethouder Ouwendijk heeft bij twee
vergaderingen bericht dat hij geen mededelingen wenst te doen over de adviezen die
Deloitte in de loop der jaren heeft gegeven aan het College en dat hij er ook niet over
gaat dat die adviezen niet vooraf gemeld zijn aan de Raad. Daarvoor moest Deloitte
worden aangesproken en als er iets fout was, dan had Deloitte de fout gemaakt. De
klachten tegen Deloitte zijn vooralsnog niet zo zeer gericht op de werkzaamheden die
zij in opdracht van de Raad verricht heeft met betrekking tot de jaarrekening alhoewel
daar ook nog eens even goed naar gekeken zal gaan worden in hoeverre adviezen die
Deloitte in het verleden gegeven heeft van invioed geweest zijn op de
controlewerkzaamheden, maar meer op de werkzaamheden die in opdracht van het
College verricht zijn en welke werkzaamheden niet bekend waren bij de Raad. Onze
fractie meent dat het ten opzichte van Westland en ook de Westlandse inwoners niet
correct is om controlewerkzaamheden te verrichten en daarbij eerdere adviezen van
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de controleur zelf te betrekken. Een slager keurt zijn eigen vlees niet. Dat is niet
betamelijk en in strijd met de voor accountants geldende regels, maar ook vindt onze
fractie dat het College in deze een ernstig verwijt gemaakt kan worden.

15. Berichten naar buiten

Inmiddels is wel duidelijk uit verkregen berichten dat bij de accountant/Deloitte al kort
na 17 april 2015 de grieven bekend zijn. Deze brief is niet meer dan een aankondiging
dat na het gereedkomen van de jaarrekening alsnog uitvoering gegeven wordt aan de
brief van 17 april 2015. Zoals hiervoor al opgemerkt brengt de zorgplicht die op de
accountant rust mede dat onder de hiervoor geschreven voorwaarden de
jaarrekeningcontrole wordt afgemaakt, althans dat een deelverantwoording wordt
afgegeven met betrekking tot de SISA-verantwoording. Weigering zal ook
klachtwaardig zijn.

Wel bestaat ook het risico dat door de werkwijze —eerst adviezen uitbrengen in
dossiers en vervolgens gaan controleren- onregelmatigheden in de oudere
jaarrekeningen zitten.

16. Tot slot
Mocht Deloitte onverhoeds haar verdere werkzaamheden aan de jaarrekening 2014
toch opschorten, dan wenst onze fractie op dinsdag 12 mei a.s. te 19.00 uur een
bijzondere openbare raadsvergadering te houden met als agendapunten onder meer:

- Te volgen procedure om te komen tot een nieuwe

Raadsaccountant/mogelijkheid deelverantwoordingen te laten opmaken;

- Reactie richting Deloitte over ingenomen standpunt;

- Gewenste communicatie richting Provincie/Rijk;

- Positie en gevolgen College;
Het onder 16 verwoorde verzoek dient dan te worden gezien als een verzoek aan het
Presidium/Voorzitter van de Raad.

De bijlagen behorende bij deze brief worden separaat toegezonden.

Hoogachtend,
Ue.a,

Namens de fractie van Westland Verstandig

P.J.L.J. Duijsens,

Mail: info@duijsens.net
Tel.nr. kantoor: 070-3383040
Tel.nr. mobiel: 06-53401068
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